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Clanek F. Dusbabka [1] naznadil, Ze nastala doba, kdy je vhodné prikroéit k piipraveé
komplexniho monografického zpracovani poprevratového obdobi 1918 — 1919 z postovné
historického hlediska, a to predevSim v navaznosti na posStovné provozni problematiku
spojenou se vznikem samostatného ¢éeskoslovenského statu. Dodavam, zZe podobnym
zpusobem bude tieba zpracovat i obdobi 1938 — 1939 a obdobi 1944 — 1945.

Nutnym predpokladem tuspésného vysledku této prace bude predev§im vazba na pionyrskou ¢innost F.
Benese st., ktery dokazal shroméazdit neuvéritelné mnozstvi archivniho materialu a ¢ast z téchto dokumentt
stacil jesté zpracovat. Komplexni zpracovani uvedené problematiky vSak bude mit smysl zahéjit teprve
tehdy, az bude po vSech strankach ujasnéna koncepce dila.

Ke trem bodim, které si zaslouzi dalsi diskusi, bych se rad na tomto misté vyjadril. Je to:
1. problematika délenych poStovnich znamek,

2. problematika tzv. revolucnich pretiskt a znamek,

3. problematika ceskoslovenské poStovni sluzebny.

Uvodem je tieba ke viem tfem bodiim, a vlastné k celé postovné historické koncepci popfevratového obdobi
1918 — 1919, jasneé Fici, ze pokud jsme si definovali jako jeden z pilith nasich Gvah tzv. recepéni zakon (€.
11/1918 Sb. o zrizeni samostatného statu ceskoslovenského), pak je nezbytné nutné, abychom se jim také
vevSech souvislostech ridili.

V tomto zakoné je dano, Ze ,veskeré dosavadni zemské a Fisské zakony a narizeni zistavaji prozatim v
platnosti“ a ze ,vSechny trady... a ... ustavy... jsou podrizeny Narodnimu vyboru a prozatim uraduji a
jednaji dle dosavadnich platnych zakoniu a narizeni®. Bylo by zajisté poSetilé a naivni, kdybychom
ustanoveni tohoto zdkona vnimali podobné, jako cisare v Andersenové pohadce Cisarovy nové Saty, tedy tak,
jak se nam prave hodi, nebo jak nAm nékdo ,vyvoleny“ nenapadné vnucuje.

Ale k véci. Pokud tedy vSechna c. a k. narizeni ziistala podle zdkona ¢. 11/1918 Sb. v platnosti, platilo i
nafizeni ministra obchodu ze dne 22. zari 1916, jimz byl vydan postovni ad [2]. Ten byl nahrazen aZ v roce
1936, s uc¢innosti od 1. biezna 1937 fadem novym.

Postovni fad z roku 1916, § 18 — neplatné postovni ceniny, odst. 1, pism. ¢) zni: ,poStovni ceniny, které maji

VI Vevs

stopy drivéjsitho upotirebeni nebo jsou silné zamazany nebo poskozeny, a viitbec takové, jez nelze rozeznati,

jsou-li pravé a neupotiebené, poté postovni ceniny, které jsou sestaveny z nékolika kusii, n z nichz
kousky chybéji (podtrzeno J. W.). Dirkovani postovnich cenin je vsak pripustno, ac-li je znati, Ze jsou
pravé a neupotrebené”.

Je tedy zrejmé, ze délené znamky byly klasifikovany jako neplatné a postovni zasilky jimi vyplacené mély
byt opatfeny prisluSnym doplatnym. Jenze: znamek byl nedostatek, takze 1ze pochopit pouziti délenych



znamek ve vnitfnim styku posty nebo jako doplatni v definovanych ptipadech. Tato autenticka provizoria
byla prechodné opravnéna a jejich filatelisticka (sbératelskia) hodnota je nesporna.

Zcela jina situace vSak nastala u tzv. revolucnich pretiskli a znamek. Posudte sami, jak o véci referovala v
odborném filatelistickém tisku [3] znacka J.O. (se v$i pravdépodobnosti Josef Rossler-Orovsky):

,V prunich dnech statntho prevratu v zemich ¢eskoslovenskiych pripravil komitét filatelistickych odborniki
znamych jmen navrhy na pretisky stavajicich znamek rakouskych a oduvodnil navrh tim, Ze na znamkach
zobrazeny jsou motivy, s nimiz nas novy stat nema na dale nic spole¢ného: visska koruna, znak rakousky,
poprsi, jehoz predstavitel prestal byti nasim suverénem, a némecké napisy.

V tajné revolucni tiskarneé (Wiesnerova tiskdrna v Praze — pozn. J. W.) zhotoveny pretisky na rakouskijch
znamkach a mimoto vyzvano nékolik umeélctt a odbornikii, aby ucinili zatimni vladé navrhy pretiskit a
novych znamek prozatimnich... . Bylot totiz tajnému revoluc¢nimu komitétu jiz tenkrate znamo, Ze
Rakousko jest tuiplné vycerpano a v brzku — nejdéle snad ve 2—3 mésicich — bude nuceno vSech 14 bodii
Wilsonovych piijmouti.

Narodni Vybor vyzval dne 29. X. reditelstvi post a telegrafii, aby co nejrychleji predlozilo navrhy na
pretisky pro stavajici znamky. To stalo se jiz druhého dne (30. X.), kdy predlozeny Narodnimu Vijboru,
tehda v Obecnim Domé zasedajicimu, dva navrhy pretiskii, vypracované vrch. post. oficialem J.
LeSetickym na rozkaz postovniho reditelstvi. Navrhovatel predlozil soucasné ze svijch sbirek ukazky riizné
pretisténych znamek a znamek provisornich vsech dilit svéta.

Komitét navrhujici pretisky a zménu znamek prijal navrhy p. LeSetického predlozené osobné p. vrchnim
radou drem. Fatkou (nynéjsim generalnim reditelem) a naridil, aby zasoby zndmek v Praze a piredméstich
se nalézajicich thned opatieny byly prijatymi pietisky.

O veéci dovedel se vsak poslanec p. dr. Rasin, jenz pojal pochybnost, zda Svétovy Postovni Spolek schvali je
a nebude ¢initi namitek a vyslovil se proti pretisku v této forme*.

Vv 0

A tak zhatil budouci ministr financi plany filatelistickych ,revolucionarii“ na legalizaci jejich genialniho
projektu. Tak lukrativni obchod si vSak podnikavci nemohli nechat ujit...

317.

Nafizeni ministra obchodu
ze dne 22. zari 1916,

jimi se vyddvd novy podtovni rad.



Clének .

Na zdékladé §§ 23 a 24 postovaitho zakona
vyddva se pro tuzemskou podtovni dopravu nésle-
dujici postovni Fad.

Clanek IL.
§ 18. Neplatné postovni ceniny.

1. Neplatny jsou tyto zodmky, na néi se po-
hitzf, jako by jich tu nebylon:

@) Znamky, vysifiZené z poStovuich celin
nebo z predmétd, na nichZ jsou zndmky pHmo
vuitény ;

b) zndmky, una npichZ strana s obrazem jest
gumovdna nebo né&jak podobné phipravena;

¢) poStovni ceniny, které maji stopy dFivé)-
$iho upotfebenf nebo jsou silné zamaziny nebo
poskozeny, a vibec takové, jeZ nelze rozeznati,
jsou-li pravé a neupotiebené, poté postovnf ceniny,
které jsou sestaveny z nékolika kusi, nebo z nich2
kousky chybégji. Dirkovanf poStovnich cenin je viak
pFipustno, aé-li je znali, Ze jsou pravé a neupo-
tfebené:

d) jestliZe jsou znimky na sebe nalepeny,
znamky, jeZ nejsou Gplné widitelné;

e¢) poStovni ceniny, na nichZ zndmkovy obraz
je pFetiftén soukromym razitkem;

f) poStovni ceniny, jichZ obraz je vSelijak
popsan nebo potistén, leé¢ by se tak stalo zfejmé
ph ‘pofizeni npéapisu npebo pk vtiskovdni zndmky;



g) po¥tovni ceniny vzaté z obéhu.

2. Zakazéno je:

a) zndmkovy obraz postovoi ceniny, umisténg
na ném ndpis nebo predtistény text zcela uebo
‘tastetné preskrtnouli, le& Ze by u poStovnich celin
a postovnich vzorel bylo v poznamce na nich na-
fizeno, aby se jednollivé édsti textu Skrtly;

b) znamkovy obraz, ndpis nebo text docela
nebo &asteénd odstraniti nebo jinak uéiniti neditel-
nym nebo do jiné Feédi pFeloZiti nebo opalfiti jinywmi
poznamkamni, dodatky, nalepkami a pod., nei jaké
postovni fad plipousy;

¢) zakazy pod a a b platf vabec i pro tisko-
pisy postovni slulby, které jsou urleny pro styk
s obecenstvem.

... Cely ¢lanek uverejnujeme na pokracovani ve dvou ¢astech v ¢islech 7 a 8 v roce 2009.



