F1/2008 - Rakousky pohled na personalizované znamky

Z povéreni vedeni Ceské nédmétové spolecnosti a vedeni komise jurymand SCF se pokusil Julius
Cacka svym clankem ,Personalizované znamky v soutéznim exponatu - ano ¢i ne?" (Filatelie
1/2007) a prednaskou na seminari ,Soucasna situace a trendy ve filatelii" publikovanou pod
nazvem ,Klid po linii FIP.." (Filatelie ¢&. 6/2007) otevrit Sirsi diskusi k problematice
personalizovanych znamek.

Mél jsem prilezitost zucastnit se 2. sympozia tematické filatelie v Sankt Poltenu, poradaného
28. - 30. zafi 2007 Svazem rakouskych filatelistd VOPh. Problematice personalizovanych
znamek zde byly vénovany dvé prednasky: reditelky znamkové tvorby rakouské posty Silvie
Klampfererové a predsedy komise namétové filatelie VOPh a ¢lena komise ndmétové filatelie
FIP Petera Riedla. Zatimco S. Klampfererova se vénovala historii vzniku personalizovanych
znamek v Rakousku a jejich financnimu pfinosu pro rakouskou postu, zaméril se P. Riedl na
aspekty filatelistického vyuziti téchto znamek. A proto bych vas rad - s jeho laskavym
svolenim - seznamil s nékterymi zadsadami, které do zahajeni diskuse nebyly u nas znamy.

Personalizované znamky jsou v Rakousku definovany jako oficialni, poStovni spravou vydané
a schvalené ceniny s moznosti privatniho usporadani. Jejich obraz a naklady tisku jsou
stanoveny objednavatelem. Domnivam se, Zze uvedenou definici Ize vzit jako vychodisko.

Komise namétové filatelie VOPh porovnala personalizované zndmky s ustanovenimi oborového
Fadu FIP a smérnice FIP pro hodnoceni tematickych exponatl a doéla k nasledujicim zavérim.
Podle ustanoveni 3.1.1 oborového tfadu FIP pro hodnoceni tematickych exponatl plati, ze
Ltematicky exponat vyuzivd véech typl vhodného postovné-filatelistického materidlu®. Vhodny
filatelisticky material pfitom definuje ustanoveni 3.1 smérnice FIP pro hodnoceni tematickych
exponatl nasledovné: ,Vhodnym postovné-filatelistickym materidlem je ten, ktery pro ucely
prepravy pisemnych zprav byl vydan, k postovnimu pouziti zamyslen nebo vyroben v ramci
priprav na jeho vydani. Patfi k nému i material, ktery byl pouzivan k frankovani vladnich,
mistnich nebo soukromych po&tovnich Gfadi nebo jinych jim odpovidajicich autorizovanych
Ufadd nebo byl uznadn za platny k frankovani." Stejny bod smérnice FIP vyjmenovava i
filatelisticky nevhodny materidl, véetn& meznich pfipadd. Personalizované zndmky v ném
nejsou uvedeny a VOPh je tedy presvédéen, Ze neni divod ani k jejich zafazeni do skupiny
meznich ptipadl nevhodného materidlu.

Ustanoveni 3.1 smérnice FIP pro hodnoceni tematickych exponatl se zabyva i pozadavky na
tematické informace filatelistického materialu. Vyplyva z ného, Ze tyto informace mohou byt
odvozeny mezi jinymi z hlavniho nebo vedlejSiho motivu zobrazivého nebo textového,
uméleckého sméru znazornéni nebo podobnych detailnich aspektl, a to za pfedpokladu, Ze je
poSta zaridi, nebo k nim da podnét a schvali je. Ani s touto zasadou nejsou personalizované
znamky v rozporu.

Uvedeny rozbor byl predlozen komisi tematické filatelie FIP vedené prof. Damianem Lagem. I
kdyZ si byla komise védoma dvou nedostatkl: a) nemoZnosti koupit personalizované znamky
na postovnich prepazkach a b) moznosti existence nominalnich hodnot, které neodpovidaji



postovnim sazbam, rozhodla, Ze personalizované znamky patfi do skupiny vhodného
filatelistického materialu a dala souhlas k jejich pouzivani v tematickych exponatech. Souhlas
se pochopitelné vztahuje na personalizované zndmky vsech statd.

Komise FIP vSak doporudila, aby byly vyuzivany jen ty personalizované znamky, jejichz
motivy se nenachazeji na jinych filatelistickych materialech a jejichz nominalni hodnoty
odpovidaji platnym postovnim poplatktim.

Soutézni exponat tematické filatelie vdak nem(ze byt vybudovan pouze z personalizovanych
znamek. Naopak, opravnénost jejich pouziti je vazana na pritomnost jiného rozmanitého
filatelistického materialu (vyplatni a prileZitostné postovni znamky, celistvosti, pfilezitostna a
propagadni razitka, otisky vyplatnich strojd, zndmkové sesitky ap.). Mohou byt vystaveny jako
samostatné znamky, ve znamkovych seSitcich, pouZzité na celistvostech a na analogickych
pohlednicich. VétSinou se vyuziva jejich Ulohy k ilustraci dokladané skutecnosti; nezbytné
nutny je u nich presny, tematicky stfidmy popis. Vystaveni celistvosti, na niz je
personalizovana znamka ve spojeni s ,,obycejnou" postovni znamkou, je vhodné v pripadech,
kdy motivy obou zndmek doplnuji ilustraci tématu. Na celistvostech radné proslych postovnim
provozem mohou byt pouzity (samostatné ¢i s jinou zndamkou) i k dolozeni postovného
(postovni poplatek za doporuceny dopis, psani do zahrani¢i apod.). Analogické pohlednice s
personalizovanou znamkou jsou vhodné, pokud jsou vytvoreny presné podle pravidla
maximafilie — tj. musi byt dodrZzen soulad personalizované znamky, pohlednice a razitka.

Pfi hodnoceni tematického exponatu se na personalizované znamky pohlizi jako na bézné
vyplatni znamky: Neboduji ani v kritériu ,filatelistické znalosti“, ani v kritériu ,vzacnost
(dostupnost) filatelistického materialu“.

Se zavéry komise tematické filatelie FIP se plné ztotozfiuje i Ceskd namétova spolecnost a
komise jurymanQ SCF.

Diskuse o vhodnosti pouziti personalizovanych znamek v soutéznich tematickych exponatech
nicméné i nadale v Rakousku probiha, a to i pres uvedené stanovisko komise tematické
filatelie FIP. Teprve praxe vSak ovéfri, zda se ze stanoviska stane zasada, nebo zda bude nutné
plvodni stanovisko zménit.

Problematika tzv. personalizovanych kuponii, které jsou zhotovovany u nas, nebyla
na sympoziu resena.
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